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INGEN KRAFTKRISE I NORGE 
BKAs kraftbalanse mot år 2050 
 
SAMMENDRAG  
Regjeringen, NVE, Statnett, NHO, Fornybar Norge m.fl. mener at forbruket av elektrisk kraft vil 
øke kraftig i årene framover og at det er nødvendig å bygge ut store mengder ny kraft for å unngå 
en kraftkrise. NVEs kraftbalanse antyder en økning fra dagens 157 TWh til 215 TWh i 2050, altså 
en økning på nærmere 60 TWh. En slik økning vil medføre store inngrep og skader på natur. 
 
Med utgangspunkt i NVEs kraftbalanse har BKA sett på en rekke tiltak og fant at det ikke er 
nødvendig med en så omfattende utbygging med fornybar kraft i årene framover: I tillegg til 
en moderat økning i produksjonen med 25 TWh, kan en omfattende energieffektivisering, sparing 
og utnyttelse av omgivelsesvarme frigjøre 40 TWh kraft. Kombinert med en restriktiv tildeling av 
kraft til nye formål som datasentre ol. vil det sikres nok kraft til full utfasing av fossil energibruk 
og samtidig opprettholde et robust kraftoverskudd i årene framover, se graf under.   
 

 

 

 

Tabellen viser underlaget for grafen. NVEs tall er gråe, BKAs tall er grønne. De siste kolonnene er 
økningen fra år 2024 til år 2050. – Tallene for kraftbalanse er ikke avrundede tall slik som i grafen. 

Kraftbalansen er forskjellen mellom den strømmen Norge produserer over et år og den vi 
forbruker, altså produksjonen minus forbruket. Blir forskjellen positiv, har vi overskudd av strøm 
– og den kan gå til eksport. 
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Produksjon 157,2 163,9 164,2 203,3 176,4 215,1 181,7 57,9 24,5
Forbruk 138,7 163,3 153,5 190,6 164,7 205,3 161,2 66,6 22,5
Kraftbalanse 18,4 0,6 10,7 12,7 11,7 9,8 20,5
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Bakgrunn 
Norges forbruk av fossil- og fornybar energi per person er i verdenstoppen. 
Den vanlige oppfatningen i regjering, forvaltning og befolkningen er at det er behov for 
produksjon av mye mer fornybar kraft. Dette for å dekke et sterkt økende kraftbehov til «grønn 
omstilling» ol. på toppen av en videre økonomisk utvikling med «Stø kurs». Men det er vanskelig å 
skaffe denne kraften pga. sterk motstand mot vind på land, og høye kostnader samt uavklart 
naturpåvirkning ved havvind. 
 
Flere rapporter fra statlige utvalg og ekspertgrupper i de senere år har konkludert at natur- og 
klimahensyn og internasjonale forpliktelser tilsier en endring av utviklingen i retning av et lavere 
forbruk av naturressurser inkl. energi, ved effektivisering, sparing og en mer sirkulær økonomi. 
 
BKAs energigruppe har tatt disse konklusjonene på alvor og laget en egen kraftbalanse for Norge. 
Konklusjonen er at det ikke er nødvendig med en omfattende utbygging med fornybar kraft i 
årene framover.   
 
Hovedgrep i BKAs kraftbalanse 
I det følgende oppsummerer vi hovedgrepene BKA har gjort i sin rapport: 
 
Økning av strømproduksjon med 25 TWh 
Oppnås gjennom satsing på oppgradering og økt effektivisering av eksisterende vannkraftverk, 
samt forsiktig utvidelse av vindkraft på land og noe havvind. 
 
Frigjøring av 40 TWh kraft  
Oppnås gjennom effektivisering og sparing (enøk), samt erstatning av strøm til oppvarming med 
omgivelsesvarme (grunn-, luft- og sjøvarme inkludert varmepumper), fjernvarme, spillvarme og 
solvarme (ikke solstrøm). Arbeidet kan og bør påbegynnes med en gang! Disse energikildene kan 
tas i bruk uten naturtap, konflikter og krevende konsesjonsrunder, og gir på tusenvis av nye 
arbeidsplasser over hele landet.  
 
Reservering av 56 TWh til utfasing av fossil energi 
Strømmen vil gå til elektrifisering samt til produksjon av hydrogen/ammoniakk og evt. e-fuel om 
økonomisk forsvarlig. Det er til sammen 124 TWh fossil energi som skal fases ut innen år 2050.  
 
Streng prioritering ved krafttildeling  
Det trengs strengere prioritering (konsesjonsbehandling) av nye strømuttak: Global klimagevinst, 
samfunnsøkonomi og arbeidsplasser må ha avgjørende betydning ved tildeling av strøm til nye 
datasentre, ny industri, eksport av hydrogen og elektrifisering av petroleumsvirksomheten. 
 
Kutt i vekst av energi-intensive aktiviteter 
Streng begrensning av økning av energiintensive aktiviteter som transport, utvidelse av 
infrastruktur og arealbruksendringer. Disse fører oftest også til store skader på natur. I stedet for 
nye motorveier bør det satses mer på jernbane – med mye mer dobbeltspor og nytt togmateriell. 

 
For mer detaljerte forklaringer, se avsnitt «Detaljer om kraftbalansen» i komplett rapport  
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DETALJER OM KRAFTBALANSEN 
Forskjellen mellom NVEs og BKAs tall 
BKAs kraftbalanse tar utgangspunkt i NVEs «Langsiktig kraftmarkedsanalyse 2023»1, og vi har 
også tatt med justeringene NVE gjorde av disse tallene 10.10.2024 i NVE-rapport nr. 18/20242. I 
tillegg har vi studert rapporter fra Statnett3,4 – samt Miljødirektoratet, DNV-GL/Energi Norge, 
Naturvernforbundet og Statistisk sentralbyrå (SSB). – Det er betydelige forskjell mellom 
tallverdiene i disse rapportene som skyldes noe forskjellige utgangspunkter mht. 
referanseår/referansebane og størrelsen på utslippskutt. 

Både NVE og BKAs tilnærming viser overskudd av strøm, men BKA forutsetter mye lavere vekst i 
både forbruk og produksjon. Selv om begge ender opp med overskudd av strøm, er forskjellen på 
BKAs og NVEs tilnærming rimelig stor:  

- BKA legger opp til et nullvekstscenario, dvs. at vi mener vi ikke kan ha en absolutt vekst i 
forbruket framover, det betyr en nedgang i forbruket pr. person når vi regner inn 
befolkningsvekst. For f.eks. sektoren transport vil nedgangen komme som et naturlig 
resultat av økte drivstoffpriser (hydrogen, ammoniakk ol.). NVE legger opp til vekst i både 
produksjon og forbruk av strøm i takt med befolkningsutviklingen og framskriving av 
økonomisk utvikling. 

- BKA mener vi kan spare både naturinngrep og negativ klimapåvirkning ved å legge om vår 
strømpolitikk i en mer bærekraftig retning. NVE har ikke det som en forutsetning.   

- BKA legger inn full utfasing av fossilt energibruk i Norge innen år 2050, og det krever mer 
strøm. NVE har lagt inn bare delvis utfasing. 

- BKA har kuttet ned på NVEs tall for strømforbruk som vi mener er unødvendig og/eller 
urealistisk (batterifabrikker, datasenter og elektrifisering olje/gass virksomhet). 

- BKA forutsetter offensiv satsing på omfattende energiøkonomisering (enøk) og bruk av 
omgivelsesvarme, solfangere og fjernvarme. NVEs tall forutsetter en meget beskjeden 
satsing på dette området. 

 
Forskjellene bygger på ulike forventninger til, og forutsetninger for samfunnsutviklingen i årene 
fram til 2050.  NVE legger til grunn hva som trolig vil skje ved en utvikling basert på globale 
trender og vedtatt energi- og klimapolitikk og virkemidler i Norge. BKA legger til grunn hva som 
kan skje dersom en satser på lavere forbruk og produksjon av strøm for å spare natur og klima.   
 
BKAs kraftanalyse peker ut en alternativ vei mot en mer bærekraftig utvikling i et natur- og 
klimaperspektiv. 
 
Endringene 
I vår analyse har vi justert på NVE sine tall inne i våre egne regneark, og bruker NVEs tall som 
referanse. Bakgrunnen for justeringene er bruk av mange kilder og lytting til samfunnsdebatten, 
og vi har dermed skaffet oss et bilde av sannsynligheten for NVEs tall og muligheten for 
endringer. 
For å forstå endringene vi har utført lettere, er det en fordel å se til vedleggene bakerst i 
dokumentet; disse tabellene (regneark) viser hhv. kraftproduksjon og kraftforbruk mot år 2050.  
 
Våre endringer kan oppsummeres slik: 
 
Endringer i produksjonen av strøm:  
For å spare natur satser vi på å begrense utbygging av ny kraft, spesielt uregulerbar kraft (vind, 
sol) mest mulig. EU-markedet er allerede mettet med uregulerbar kraft, spesielt på sommeren 
og midt på dagen, og da ramler prisene ned mot null og av og til ned til negative priser (altså man 
får betalt for å bruke strøm)5. Noe av denne strømmen blir importert til Norge siden den er veldig 
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billig, og periodevis lave priser vil true lønnsomheten ved investering i ny vindkraft. Hvor mange 
år denne tilstanden vil vare er ikke godt å si, siden EU satser på å etablere anlegg for produksjon 
av hydrogen av overskuddsstrøm. Men det vil ta tid. 
 
Konkretisering:  

- Vannkraftproduksjonen øker mer enn NVEs tall pga. økt oppgradering, mer nedbør ol. 
- Vindkraft-utbyggingen på land vil bli mindre enn i NVEs tall på grunn av stor motstand i 

befolkningen. 
- Vindkraft til havs begrenses til de to vedtatte utbyggingene Sørlig Nordsjø 2 og Utsira 

Nord (flytende havvind) på grunn av for høye kostnader, og dermed høy strømpris. Bildet 
blir ikke bedre av at eksperter (oceanografer) påstår at bransjen i sine plantall for store 
havvindanlegg har regnet med høyere energimengder pr. arealenhet enn det som er 
fysisk mulig6. 

- Solkraft-utbyggingen vil stoppe opp når fakta om den manglende globale klimagevinsten 
for solceller brukt i Norge blir kjent og vektlagt 

- Termisk energiproduksjon og området Produksjonsavkorting er ikke endret på. 
 
Endringer i forbruket av strøm: 
Strømforbruket i boliger og næringsbygg reduseres med enøktiltak og bruk av omgivelsesvarme, 
solfangere og fjernvarme. I tillegg strupes forbruket til datasentre og videre elektrifisering av 
oljesektoren radikalt. Batterifabrikker bygges i liten grad. 
 
Konkretisering: 

- Husholdning og tjenesteyting reduserer forbruket til oppvarming mer enn det NVE 
forutsetter gjennom større satsing på enøk, bruk av omgivelsesvarme (grunn-, sjø- og 
luftvarme inkl. varmepumper), solfangere og fjernvarme. Store mengder energi til kjøling i 
industriprosesser og datasentre kan også hentes ut fra grunnvarmebrønner (geotermos).  

- BKA ender opp med samme forbruket til hydrogenproduksjon som NVE. Planene for 
storskala eksport av blått hydrogen (fra naturgass) er lagt på is7.  

- Batterifabrikkene kommer ikke til å bli bygd i den skala NVE legger til grunn på grunn av 
manglende lønnsomhet i Norge8.  

- Petroleumsnæringen vil ikke få tillatelse til å fullføre elektrifiseringen av alle plattformene 
på grunn av manglende klimagevinst globalt og strengere prioritering av strømbruken. 
Den omstridte Melkøya-utbyggingen er vedtatt i Stortinget, og ombyggingen er 
sannsynligvis for sent å stoppe nå.  En utfasing av olje/gass utvinningen i samsvar med 
Parisavtalen vil redusere energibehovet.  

- Det bør innføres en konsesjonsordning for strømtildeling, der en nyttevurdering legges til 
grunn (arbeidsplasser, samfunnsnødvendighet). Nå tildeler Statnett etter først-til-mølla-
prinsippet, og datasentre til unyttige formål (TikTok, krypto ol) får ofte strøm før 
industrien. Per i dag er ufattelige 2400 MW med et potensielt årsforbruk på 21 TWh 
reservert til datasentre9 (inngår ikke i NVEs tall) – det er 4 TWh mer enn dagens 
årsproduksjon av vindkraft. Hvis dette forbruket skulle realiseres, ville datasentrene 
bidra til en veldig stor naturødeleggende kraftutbygging. 

- Forbruksområdene transport, kraftintensiv industri og andre næringer vil få en økning i 
strømforbruket til direkte erstatning av fossile brensler og til produksjon av hydrogen til 
bruk der strøm ikke er egnet. 

- Null transportvekst, hvor den samlede transportmengden holdes konstant på 2019-nivå. 
Som i nullvekstscenariet i Miljødirektoratets rapport M-2383 | 2022. Gitt forventet 
befolkningsvekst og økonomisk vekst innebærer dette at hver nordmann genererer 
mindre transport i 2050, enn det vi gjør i dag.  
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- Nettapet i BKAs analyse er mindre enn i NVEs analyse siden det er en direkte 
sammenheng mellom forbrukt strømmengde og tap i kabler og overføringer.  
 

Utfasing av fossil energibruk 
Det norske fossile energiforbruket er nå på rundt 124 TWh10 årlig, og det er dette forbruket vi må 
erstatte med (fornybar) elektrisitet for å komme ned i netto null utslipp. 
 
I vår analyse har vi økt produksjonen av elektrisk energi (kraft/strøm) med ca. 25 TWh fram til år 
2050, samtidig som vi frigjør 40 TWh elektrisk energi ved hjelp av enøk, bruk av omgivelsesvarme 
(grunnvarme, solfangere, varmepumper) og fjernvarme (- det tekniske potensialet er på 50-60 
TWh). Legger vi til 4 TWh fra nedtrappingen av oljesektoren før 2050, ender vi opp med en økt 
mengde tilgjengelig elektrisk energi tilsvarende 69 TWh.  
 
De forbruksområdene i vår forbruksoversikt/tabell som vil trenge ny elektrisk energi for å bidra 
til å fase ut fossil energibruk er følgende fire forbruksområder: Transportsektoren11, kraftintensiv 
industri og andre næringer og produksjon av grønt hydrogen til anvendelser der direkte bruk av 
elektrisitet ikke er egnet.  
For å komme fram til nødvendig økning av strømtilgang for elektrifisering av disse 
forbruksområdene, med mål om nullutslipp i år 2050, har vi laget et eget utfasings-regneark der 
vi samler og midler elektrifiserings-overslag fra flere kilder: Statnett4, Miljødirektoratet12, NVE1,2, 
Naturvernforbundet13 og DNV-GL/Energi Norge14. Resultatet blir: 

- Til elektrifisering av transport inkludert hydrogen-, ammoniakk- og evt. e-fuel-produksjon 
trengs en økning på 38 TWh. 

- Til kraftkrevende industri og andre næringer (inkl. hydrogenproduksjon) trengs en økning 
på ca.18 TWh.  

- Summert betyr dette en nødvendig økning på 56 TWh elektrisk energi fra år 2025 til 2050. 
 
Med 69 TWh kraft tilgjengelig og et planlagt forbruk til elektrifisering på 56 TWh, ser vi at vi har 
mer enn nok strøm til dette formålet. De resterende 13 TWh går til økning av forbruk på andre 
områder som datasentre, nettap ol.    
 
Et interessant poeng i dette regnstykket er at mengden frigjort strøm fra satsing på enøk og 
omgivelsesvarme (40 TWh) alene er tilstrekkelig til å elektrifisere all transport inkl. 
hydrogenproduksjon ol. til transport (38 TWh) – uten naturødeleggende kraftverk og kraftlinjer!  
 
Generelt om utfasing 
Utfasing av all fossil energi med direkte bruk av strøm ville være mulig om elektrisitet kunne 
brukes til alle formål. Men for noen anvendelser i industrien og en del av sjøfart, luftfart og tunge 
kjøretøy vil imidlertid elektrisitet og batteridrift ikke strekke til. Her kan hydrogen, ammoniakk 
eller e-fuel være et alternativ, men produksjon av disse trenger mye strøm pga. energitapene 
under produksjon, lagring, transport og bruk. Sammen med høye investerings- og 
driftskostnader fører dette til høye kostnader av hydrogen etc. som vil begrense bruken til der det 
er absolutt nødvendig. Høyere frakt- og billettkostnader vil dessuten dempe 
etterspørselsveksten. Hydrogen egner seg også best for lokal produksjon i nærheten av der det 
skal brukes, siden den er ressurskrevende og dyr å transportere. 
 
Et alternativ som ikke fører til særlig økt kraftbehov er biodrivstoff15, men det kan ha negative 
virkninger på natur og matsikkerhet. Bruk av biodrivstoff blir av Miljødirektoratet regnet som den 
mest kostbare måten å kutte utslipp. 
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I industrien er det en del reduksjons- og høytemperatursprosesser som i dag drives med fossile 
brensler, og der elektrisitet ikke er et alternativ. Også her kan hydrogen være en løsning.  
 
Ellers er det verdt å merke seg at ingen energiform er helt utslippsfri: Selv vår rene vannkraft har 
utslipp fra produksjonen av turbiner og rørsystemer, betong til demningene og 
anleggsvirksomhet, selv om de er relativt små – se BKAs faktaark om vannkraft. Og det samme 
gjelder for batterier, vindkraft og solkraft. Men mesteparten av disse utslippene kommer altså 
ikke på Norges klimaregnskap siden de produseres i utlandet. Heller ingen energiform er uten 
naturskader. Energisparing og effektivisering er de klart mest bærekraftige alternativer med lave 
utslipp fra materialbruk og beskjedne eller ingen naturinngrep. Mye av det samme gjelder også 
bruk av omgivelsesvarme. 
 
Andre forhold 
Strømpris, klimarabatt og overforbruk 
NVE nevner ikke i de ovennevnte rapportene strømmens pris som en separat faktor for framtidig 
forbruksutvikling.  
 
BKA mener ordninger som Norgespris og makspris på strøm kan føre til sløsing med strømmen, 
og at tiltak som enøk, bruk av omgivelsesvarme og fjernvarme ikke vil bli økonomisk 
lønnsomme16,17, og dermed ikke blir gjennomført. 
   Vi mener at prisen på strømmen bør gjenspeile det det koster å produsere den, slik som 
Klimautvalg 2050 konkluderte med: « – lave energipriser ikke settes som hovedmål for 
energipolitikken. Energiprisene må reflektere samfunnets kostnader ved å skaffe ny kraft tilveie.»  
 
Selvsagt er det visse utfordringer med en markedsstyrt strømpris: De som har minst, vil slite 
med å betale strømregningen i perioder med høye priser, selv om de bruker lite strøm.  
En ressursvennlig og målrettet måte å løse fordelingspolitikken på kan være å innføre en ordning 
etter samme prinsippet som karbonavgift til fordeling (KAF): Statens inntekter fra diverse avgifter 
på strømforbruk (som øker med strømprisen) brukes til en flat tilbakebetaling til befolkningen; 
de som bruker minst får da relativt mest utbetalt18. Dette kan også kombineres med økt 
økonomisk støtte til energieffektiviseringstiltak.   
 
Også for industrien må nye tiltak til: De trenger gunstige priser og langsiktige strømavtaler slik at 
det lønner seg å produsere i Norge. Men også her må det være slik at de premieres for å redusere 
forbruket eller ta i bruk omgivelsesvarme, kanskje etter et lignende regime som nevnt over? 
 
Ellers er det ingen tvil om at Norges store forbruk av energi og varer er det altoverskyggende 
temaet som det burde være mye større søkelys på: Norges overforbruksdag var i år 16. april, da 
har vi som et av de første landene i verden brukt opp vår andel av jordens fornybare 
naturressurser for 2025.19 

 
Utslipp over landegrensene 
Regjeringen vurderer i sin klimapolitikk kun nasjonale utslipp og ikke utslipp fra bruk av 
eksportert olje og gass i utlandet. Derfor satses det på å kutte utslipp fra olje- og 
gassproduksjonen ved hjelp av elektrifisering, og offshorenæringen får reservert store 
kraftmengder. Denne elektrifiseringen har imidlertid en usikkerglobal klimagevinst siden den 
gassen som ikke blir brent i gassturbinene i Norge da i stedet blir brent i utlandet og det er ikke 
klart hva den erstatter. Denne kraftsløsinga og grønnvaskinga kan også sperre for strøm til 
fornybare tiltak og annen viktig elektrifisering i Norge. 
 



 BKA KRAFTBALANSE MOT ÅR 2050_tekst_q_juni25 

Dette gjelder på lignede vis for solceller: Utslippene i forbindelse med gruvedrift, smelting av 
silisium og produksjon gir store utslipp i f.eks. Kina, mens disse, i samsvar med internasjonalt 
regelverk, ikke tas med i Norges territoriale utslippsregnskap og utslippsforpliktelser.  
Regjeringens nasjonale strategi for solkraft kan medføre nedbygging av store naturarealer med 
solkraftverk framover (8 TWh bakkeplassert solkraft krever ca.136 000 daa). Dette vil gi økte 
klimagassutslipp, som sammen med utslippene fra produksjon av solcellene vil øke de globale 
klimagassutslippene. Se BKAs faktaark om solstrøm.20 
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KRAFTPRODUKSJON pr. 1. juni 2025
NVEs referansetall er fra 10.10.2024: tall-bak-figurer-i-utviklingen-i-kraftmarkedet-mot-2050.xlsx

Foreslåtte endringer på følgende kilder:

2025 2030 2040 2050
Energi-kilde Opplysninger  Vår vurdering

Vannkraft: Anlegg godkjente og under bygging (3,5 TWh), økt tilsig (3-3.5 TWh) BKA-tall: 140 144 150 154 Målrettet satsing må til, lønnsomheten bedres med økende strømpriser
flomuttak, opprustning/effektøkning  (8 TWh) og skånsom utvidelse Vurdering: BKA antar økt produksjon i 2050 på ca. 14 TWh
Totalpotensiale er på minst 14 TWh  iflg. NTNU mfl

NVEs tall: 139,8 141,9 145 146,4 NVE: Bare + 6 TWh, men NVE skriver i LMA23 s. 46: + 8 TWh innen 2040
Vindkraft Anlegg godkjente og under bygging pr. jan. 25: 1,2 TWh BKA-tall: 16 17 19 19 Motstanden har ikke stilnet i det siste, bransjen har et stort tillitsproblem 
   på land: Mange konsesjonssøknader til behandling, flere i Finnmark (ifm. Melkøya) Overskudd på uregulerbar kraft blir et problem, dvs. gir dårlig lønnsomhet

Sannsynlig at endel av disse blir godkjent siden noen ordførere er positive. Vurdering: Svak økning sannsynlig, men noen få konsesjoner fornyes ikke i 2047
Vurdering: 1,2 TWh godkjente + 1,5 TWh nye = 2,7 TWh (= 3) økt utbygging NVEs tall: 17,4 17,8 23,1 30,5 NVE: Stor utbygging + 13 TWh ift. dagens verdi

Vindkraft Sørlige Nordsjø II  (SN2) 1,4 GW =7,3 TWh, subsidier for 23,5 mrd. Klar for BKA-tall: 0 2 9 9 Overskudd på uregulerbar kraft blir et problem, dvs. gir dårlig lønnsomhet
   til havs: produksjon i 2031? - Utsira Nord (UN), 1 GW = 4,9 TWh (år 2035?). Strømprisen blir veldig høy (>165 øre/kWh) pluss høy nettleie = dårlig butikk for alle.

Stor usikkerhet UN 1 (flytende): Flere har trukket seg fra anbudsrunde, Alle naturkonsekvenser ikke utredet, stor fare for livet i havet, samt fugletrekk
blir kanskje bare 2 TWh. Subsidiene på 35 mrd. må kanskje økes? Få arbeidsplasser (bare vedlikehold?) vil etter hvert påvirke utbyggingstakten
Kabel og omformertap og for høye produksjonsestimater gir lavere levering, Vurdering: Utbyggingen stopper med de to prosjektene SN2 og UN (ca. 9 TWh)
20-25 % reduksjon sannsynlig. Estimert produksjon levert til land: 9 TWh NVEs tall: 0 0 28,9 28,9 NVE: Målsetning om 6 GW, men regjeringenvil ha 30 GW = 150 TWh!

Solkraft: Vi er inne i en boom nå, flere solparker enn noen gang godkjennes BKA-tall: 0,5 1 1 1 Vår kunnskapspredning om økende klimagassutslipp når forhåpentligvis 
NVE innfører konsesjonsfritak for anlegg <10 MW (150 daa) fra 1. juli! fram til myndighetene slik at utbyggingen bremses og og fornuften tar styringen
Håp: Utbyggingen bremses på nivå rundt 1 TWh = ca. 125 anlegg på Vurdering: Utbyggingen stopper etter hvert opp og flater ut 
omtrent samme størrelse som Fossum solkraftverk (8 MWp) NVEs tall: 2,4 3,9 8,8 10,5 NVE: Reduserer regjeringens mål om 8 TWh til 4 TWh innen 2030

Annen termisk BKA=NVE 1,0 1,0 1,0 1,0 Vurdering: BKA bruker NVEs tall
Produksjons-
avkorting Nye konsesjonskrav for eksisterende vannkraft kan redusere produksjonen BKA=NVE 0 -0,8 -3,6 -2,4 Vurdering: BKA bruker NVEs tall

TOTALSUM PRODUKSJON BKA-tall: 157,5 164,2 176,4 181,7 BKA mener vi ikke trenger å øke produksjonen så mye framover som NVE antyder
TOTALSUM PRODUKSJON NVEs tall: 160,7 163,9 203,2 215,0

Rekordhøy strømproduksjon i 2024 – SSB

Produksjon [TWh]



KRAFTFORBRUK pr. 1. juni 2025
NVEs referansetall er fra 10.10.2024: tall-bak-figurer-i-utviklingen-i-kraftmarkedet-mot-2050.xlsx

Foreslåtte endringer på følgende forbruksområder:

Forbruks-område Opplysninger 2025 2030 2040 2050 Vår vurdering
Husholdninger Enøk i bygg , grunnvarme, solfangere, varmepumper og fjernvarme har et  potensiale > 50 TWh BKA-tall: 64 54 40 24 Enøk: Her mangler bare vilje fra myndighetene til å satse! 

og tjenesteyting "Potensialet for reduksjon i kjøpt elektrisitet fra nettet er på 41,6 TWh" ZEN+Rapport+50.pdf Omgivelsesvarme, solfangere, fjernvarme har også et stort

Grunnvarme har et potensiale på 33 TWh i Norge, Sverige har bygd 18 TWh i dag Asplan-Viak: Ramstad  et stort uutnyttet potensiale som myndigheten overser.

NVE: Potensiale ENØK: 13 TWh hvis pris <1 kr/kWh grense for lønnsomhet  Energieffektivisering - NVE Satsing gir ti-tusenvis av arbeidsplasser over hele landet

Regjeringens mål på 10 TWh innen 2030 er ikke innenfor hvis det ikke satses (Sandberg mfl.) Vurdering: 25 TWh fra Enøk + 15 TWh fra omgivelsesvarme

NVEs tall: 64,3 62,2 60,2 58 NVEs lave satsing: Bare -6,3 TWh til 2050

Hydrogen- Blått hydrogen: Planer for eksport lagt på is, ekstreme krav til infrastruktur (rør, tanker), meget høy pris. BKA-tall: 0,5 5 12 19 Hydrogen ol. kun for transport (skip, store kjøretøy)

produksjon Grønt hydrogen: Krever mye strøm, blir dyrt, vil kreve lokal produksjon og lagring. Norge blir ikke en hydrogeneksportør, men kanskje til eget

(+ ammoniakk, e-fuel, Hydrogen har dårlig virkningsgrad for bruk innen transport  (30 %), gir derfor dyr energi  forbruk for transport (ikke privat) og prosessindustri.

biodrivstoff) Hydrogen kan også brukes til å produsere amoniakk for skip og langtransport, og e-fuel  for lange flyturer Men pris og bærekraftsperspektiv vil begrense bruken

Men alt slikt drivstoff blir dyrt, og spesielt e-fuel siden bare 13 % av tilført energi blir til drivstoff Vurdering: Vårt regnskap viser et behov på 19 TWh 

 Høy pris på disse drivstoffene vil begrense bruken, og fører til mye høyere transportutgifter. NVEs tall: 0,6 4 12 19 NVE ender på 19 TWh

Batterifabrikker Batterifabrikker som Morrow og Beyonder sliter, Freyr lagt ned. NorthVolt i Sverige konkurs i 2025 BKA-tall: 0,4 1 1,5 1,5 Vurdering: Kun spesialbatteri-fabrikker kan bli lønnsomme

Elinor i Orkland 100 MW/600 GWh (2029?) kan ende opp i Kina, evt. mindre fabrikk lokalt?

Noen få spesialfabrikker kan komme for store stasjonære anlegg (flyt-batterier?). NVEs tall: 0,8 3,4 6,3 6,3 NVE: Satser på stor vekst

Petroleums- 2024: 10 TWh, av dette 4 TWh på land. Elektrifisering vil stoppe rundt 2030 når Melkøya er delvis elektrifisert BKA-tall: 10 12,5 12,5 6 Melkøya er vedtatt elektrifisert i Stortinget 

næringen https://www.stortinget.no/globalassets/pdf/dokumentserien/2024-2025/dok15-202425-1754-vedlegg.pdf Planlagt forsynt fra vindkraft, med gassturbiner som reserve.

Melkøya trenger 360 MW/ 3 TWh @ 8760 t, 1.5 TWh fra vindkraft +1.5 TWh fra gassturbiner Alternativet : Elektrifisert fra flytende gasskraftverk med CCS

( - vindturbiner går maks 50% av tiden). (se kommentarer i regneark Utfasing). Elektrifisering gir 

 For full elektrifisering plattformer og Melkøya trengs 16-17 TWh veldig liten global klimagevinst når gassen brennes i utlandet.

Støtten til å elektrifisere sokkelen slår sprekker – NRK Vestland Vurdering: Elektrifisering stopper på omtrent dagens nivå

Ressursrapport frå Sokkeldirektoratet: Status for elektrifiseringa av sokkelen – NRK Vestland NVEs tall: 11,5 16,2 16,5 14 NVE: Går for full elektrifisering

Datasentre Stanett tildeler strøm etter først-til-mølla-prinsippet i dag, ingen samfunnsnyttevurdering: BKA-tall: 1,7 4 5 6 Statnett må få instrukser, opinionen våkner

TikTok, krypto ol. får tildeling på linje med kraftkrevnde tradisjonell industri, men datasentre Vurdering: Strømtilgangen må konsesjons-reguleres,

gir veldig få arbeidsplasser. Forbruk 2024: 1.6 TWh (rap. Elhub jan 2025/omtalt i EW).  bare samfunnsnyttige datasentre bør godkjennes

Pr. i dag er det reservert 2400 MW/ 21 TWh for datasentre! Med alle søknadene står totalt 46 TWh i køen. NVEs tall: 1,7 3,8 8 10 NVE: Legger opp til full fart
Transport vil kreve ca. 20 TWh ekstra strøm for å gjøre fossilfritt iflg. Statnett, NVE, Miljødirektoratet og BKA-tall: 4,2 10 20 24 BKA øker strømforbruket for inndekking av fossilutfasing
Naturvernforbundet. Vurdering: BKA følger Statnett, NVE mfl: + 20 TWh

NVEs tall: 4,2 8,4 16,2 22

Sum kraftkrevende industri og andre næringer vil kreve ca. 18 TWh ekstra strøm for å gjøre fossilfri BKA-tall: 38,5 42 47 52 BKA øker strømforbruket for inndekking av fossilutfasing

iflg. Statnett, NVE og Naturvernforbundet NVEs tall: 38,5 40 44,8 49 Vurdering: BKA følger Statnett, NVE mfl: + 14 TWh

Sum kraftkrevende industri og andre næringer vil kreve ca. 18 TWh ekstra strøm for å gjøre fossilfri BKA-tall: 13,9 15 16,0 18 BKA øker strømforbruket for inndekking av fossilutfasing

iflg. Statnett, NVE og Naturvernforbundet NVEs tall: 13,9 14,3 14,7 15 Vurdering: BKA følger Statnett, NVE mfl: + 4 TWh

 NVE regner at ca. 6.5-7 % av strømforbuket er nettap BKA-tall: 9,8 10,0 10,7 10,7 Ved lavere strømforbruk blir også nettapene mindre.
NVEs tall: 10,5 11 12 12 Vurdering: BKA bruker NVEs beregningsmåte

TOTALSUM FORBRUK BKA-tall: 143,0 153,5 164,7 161,2 BKA mener forbruket vil kunne reduseres betydelig ift. NVE
TOTALSUM FORBRUK NVEs tall: 146,0 163,3 190,7 205,3

Nettap

Forbruk [TWh]

Transport

Kraftintensiv industri

Andre næringer


